Tavola 1A - ltaliano

Classiflstituto

2"A

2"B

2"C

2"D

2"E

2°F

2"G

BGIS03100L

Media del

puntegqgio
percentuale
al netto del

cheating'®

64,0

63,1

60,4

56,4

60,4

Percentuale di
partecipazione
alla
prova di

ltaliano®
06,4
026
80,8
100,0
85,2
85,2

100,0

Esiti degli
studenti
al netio del
cheating
nella stessa
scala del
rapparto

nazionale 19

204 3
2024
2013
2121
2007
2052
196,6

204.3

Istituto tecnico

Differenza nei risultati

(punteggio
percentuale)
rispetio a
classifscuole con
backoground familiare

simile 2

97

52

34

8.9

92

Backgrowund
familiare
mediano

degli studenti 2
4

hasso
medic-basso
alto
alto
medic-hasso
medic-basso
medio-alto

medic-alto

Fercentuale
copertura

background'®

Funteggio
Lombardia

(60,9) °

§«3 83813

Funteggio
ltalia

(54.0)°

B = = B B = o

t

Funteggio
percentuale
osservato 9

64,3
65,3
60,4
56,4

60,9

cheating in
percentuale

-
i

14
0.0

0,0

34
0.0
0,0

0.8

Il cheating € un fenomeno rilevato attraverso un controllo di tipo statistico sui dati e si riferisce a
quei comportamenti impropri tenuti nel corso della somministrazione delle prove. E’ stato
osservato come in alcuni casi gli studenti forniscano risposte corrette non in virtu delle loro
conoscenze, ma perché copiate da altri studenti o da libri e altre fonti o, persino, suggerite piu o
meno esplicitamente dai docenti




Tavola 1A - ltaliano

Istituto professionale

Est't'dditg“ Differenza nei risultati
Media del Fercentuale di IE Léne dl | (punteggio Background
purtegagia partecipazione - ? ? B percentuale) familiare
Classiflstituto percentuale ala rl:lleatrng rispetto a mediano
al netto del prova di fEld = elsa classi/scuole con  dagli studenti
Cheaﬁ”gm |ta|ianﬂ1b ra L background familiare 4
pparta imile 2
nazionale =1
27Ap h25 05,8 1884 8.6 medic-alto
BGIS03100L h2.5 96,8 1884 89 alto

Il punteggio della media nazionale, sia in italiano sia in matematica, per tutti i livelli di

Istruzione, € stato posto pari a 200

Fercentuale Punteggio P“ﬂﬁgm Punteggio / Punteggio \ cheatingin
copertura Lombardia t Italia percentuale | percentuale
background'®  (49,6)° (47.9)5 (43.8)° \ osservato® 7

0.0

742 4 4 4
742 4 4 4

0.0

Punteggio percentuale
osservato non corretto
dall’effetto del
cheating



) Tavola 1B - Matematica

La copertura background € calcolata mettendo a rapporto il numero di
alunni per i quali e stato possibile calcolare il background (in base alle
informazioni ottenute dalla segreteria e dal questionario studenti) e il
totale degli alunni della classe

Istituto tecnico
Esiti degli Differenza nei
Media del Fercentuale di studenl rlsultatll Background :
punteggio partecipazione alc:;gggf::lel Eaeggtr;‘!t%glg} familiare FPercentuale  Funteggio F’uatﬂe%gm Funteggio FPunteggio cheating in
Classilstituto percentuale alla _ nella stes% s prispettn = mediano copertura Lombardia ayest Italia percentuale percentuale
SR provadi TS ia del classi/scuole con  degli studenti *  background®  (460)° o5 (402)°  osservato® U
e . _
cheating Matematica rapporto background familiare : o
nazionale 9 simile
2"A 58,3 96,4 216,8 16,1 basso 85,7 4 4 4 63,4 8,0
2"B 50,7 92,6 2185 17,3 medio-basso 85,2 4 4 4 65,2 8.4
2"C 493 80,8 2088 7.1 alto 73.1 L= 4 4 51,1 35
27D 57,2 100,0 216,5 14,9 alto 85,2 4 4 4 61,5 6,9
2"E 58,9 85,2 216,0 16,6 medio-basso 85,2 4 4 4 64,5 9,1
2"\F 56,9 85,2 2193 147 medio-basso 77.8 4 4 4 50,6 4.5
2"G 47,9 100,0 210,3 5.7 medio-alto 92,3 <> «» 4 48,2 0,6
BGIS03100L 55,6 91,5 2152 15,0 medio-alto 835 4 4 4 59,2 5,9
v 4

NORD OVEST: Piemonte,
Lombardia, Liguria e Valle d’Aosta



Tavola 1B - Matematica

Esiti dEi_Ii_li
Vediadel  Percentualedi ST
punteggio partecipazione S
Classiflstituto percentuale alla nella E’[EE}QEIE
al netto del prova di ccal3 del
cheating®  Matematica’® rapporto
nazionale 'd
2’\Ap 385 06 8 188.2
BGISO3100L 395 96 &8 1882

Istituto professionale

Differenza nei
risultati
percentuale) mediano
rispetto a _ .
classi/scuole con  dedli Etkldentl
backoground familiare
simile <
101 medio-alto
12,6 alto

Fercentuale Punteggio P“ﬂtgﬁfin Funteggio Punteggio [ cheatingin
copertura Lombardia act Italia percentuale \percentuale
background'®  (291)° (28.4) (257)°  osservato ® 7

74,2 4 4 4
742 4 4 4

Il valore di cheating di scuola ha un valore indicativo in quanto media dei valori
di cheating delle diverse classi



Dettagli della prova di Italiano

Tavola 2A - Parti della prova

Testo argomentative_a  Testo narrativo-letterario
Classifsiituto Funteggio Funteggio FPunteggio Punteggio

medio Italia medio Italia
L 2A | 634 60,7
| 278 | 596 57,1
L 2c | a7 61,5
| 27D | 63,7 747

[ 2 | 660 7 67.9 o
| 20 | 857 62,9
| NG | 587 60,1
BGIS03100L 61,1 63,7

Frova complessiva

Funteggio Punteggio
medio Italia

60,7
59,0
58,7
64,0
63,1
60,4
56,4
60,4

Istituto tecnico

Testo espositivo

Furteggio
medio

32,9
36,0
38,1
36,9
37.8
30,4
26,9
34,0

Furteggio
[talia

30,3

Testo argomentativo_d

Furteggio
medio

60,2
63.6
60,5
64,9
64,7
60,9
60,4
62,2

Funteggio
[talia

ar

Misto

Furteggio
medio

45,6
42,0
46,8
46,1
44,8
55,1
7.8
453

Funteggio
Italia

434

Riflessione sulla lingua

Funteggio
medio

70,1
63,4
61,9
65,2
66,3
63,7
60,0
65,9

Funteggio
Italia

56,2



Dettagli della prova di Italiano

Tavola 2A - Parti della prova

Istituto professionale
Testo argomentativo_a  Testo narrativo-letterario Testo espositivo Testo argomentativo_d
Classiflstituto FPunteggio Punteggio Punteggio Punteggio  Punteggio  Punteggio  Punteggio  Punteggio
medio [talia medio Italia medio Italia medio [talia
2"Ap 47 6 55,8 6,7 RO 7
420 A1.2 212 46,9
BGIS03100L 47 6 55,8 6,7 RO.7

FProva complessiva

Funteggio Puntegagio
medio [talia

225
438
22,5

Misto

Funteggio
medio

46,7

46,7

Funteggio
ltalia

34.0

Riflessione sulla lingua

Funtegagio
medio

55,0
55,0

Funtegqgio
[talia

42,6



Dettagli della prova di Matematica

Tavola 3A - Ambiti

Istituto tecnico

Murmeri Dati e previsioni Spazio e figure Felazioni e funziomni
Classifsiino Furteggio Furnteggio Furteggio Furteggio Funteggio Furteggio Furteggio Furteggio

medio Italia medio Italia medio Italia medio Italia
| 27\A | 55,5 B3 8 57,9 G1.8
| 2B | 61,2 62,0 54,0 58,1
| 27C | 45 0 B2 T 42 5 hd &
| 27D | AT L Rz 2 hd 2

40 1 43 8 3249 41.0
| 2NE | G0, 1 G2 4 509 R8T
| 2/F | 40,8 62,5 53,4 58,7
| 21G | AT 8 51,2 44.0 453
BGIS03100L 545 B35 51,0 55O

Frova complessiva

Fumteggio Furteggio
medio Italia

53,3
50,7
48,3
ar.2
40,2
53,9
56,9
47.9

55,6



Dettagli della prova di Matematica

Tavola 3A - Ambiti

Mumeri Dati e previsioni
- Funteggio Punteggio FPunteggio Funteggio
Classillstitto * oo Htalia medio Italia
2"Ap 36,3 45 8
236 279
BGIS03100L 36,3 45 8

Frova complessiva

FPunteggio Funteggio
medio ltalia
39.5
257

385

Istituto professionale
Spazio e figure

Punteggio Funteggio
medio ltalia

37
229
37

Relazioni e funzioni

Funteggio Punteggio
medio Italia
333
26,9
333



Dettagli della prova di Matematica

Tavola 3B - Dimensioni

Istituto tecnico
Conoscere Risolvere problemi Argomentare Frova complessiva
Classi/lstituto Funteggio  Punteggio Funteggio Funteggio Funteggio Funteggio Funteggio Funteggio
medio ltalia medio ltalia medio ltalia medio ltalia
2MA | 625 56,7 52,5 58,3
2"B | 628 50,2 52,7 50,7
2"C | 51,8 47 1 50,6 493
2"D | A7.9 56,2 59,3 a7.2
41,6 40,6 342 40 2
2°E | 603 58,5 56,1 58,9
2/\F | 56,7 55,8 61,4 56,0
2"G | 50,5 47 .0 43 6 47 9
BGIS0O3100L 57,6 545 83,7 55,6
Istituto professionale
Conoscere Risaolvere problemi Argomentare Frova complessiva
Classi/lstituto Funteggio  Punteggio Funteggio Funteggio Funteggio Funteggio Funteggio Funteggio
medio [talia medio [talia medio Italia medio Italia
2"Ap 427 39,0 32,0 395
26,7 25,6 23.0 257
BGIS03100L 427 39.0 32,0 395




Distribuzione degli studenti per livelli di apprendimento

o -
Tavola 4A - Italiano?

Istituto tecnico
Classi Mumero studenti Numerao studenti Numerao studenti Mumero studenti Mumero studenti
livello 1 livello 2 livello 3 livello 4 livello 5
2NA 1 4] 5] 7 8
2"B 3 4 8 0 10
2"C 1 5 5] 3 5]
2D 0 3 7 7 10
2"E 1 4 3 5 10
2"F 2 4 4 5] 7
2"G 1 7 2 5] -
|stituto/Dettaglio territoriale F‘erc:enty&;;lli itudenti PEFEEWSE sgtudenti Percewﬁgllli s;udenti F‘er|::e|'|1i’[1ILI_J;||Ilnf:I E;;[uder'rti F'er|::e|'I1i’[1IL:l§4|II|f:l E;jtudenti
BGIS03100L 5,2% 18,6% 24 4% 19,8% 32,0%
Lombardia 8,8% 15,3% 18,7% 25 4% 31,9%
Mord ovest 0,5% 17,0% 20,8% 23,7% 29 0%
ltalia 20,2% 21,3% 19,4% 18,8% 20,4%

LIVELLO 1: studenti con risultati inferiori al 75% della media nazionale, cioé num. risp. corrette < 40,5%
MEDIA LIVELLO 2: studenti con risultati tra il 75% e il 95% della media nazionale, cioe 40,5% <N.R.C.<51,3%
NAZIONALE: LIVELLO 3: studenti con risultati tra il 95% e il 110% della media nazionale, cioé 51,3% <N.R.C.<59,4%
54,0 LIVELLO 4: studenti con risultati tra il 110% e il 125% della media nazionale, cioé 59,4% <N.R.C.<67,5%
LIVELLO 5: studenti con risultati oltre il 125% della media nazionale, cioé N.R.C.=267,5%



Distribuzione degli studenti per livelli di apprendimento

Tavola 4A - ltaliano?

Classi

2"Ap

Istituto/Dettaglio territoriale
BGIS03100L
Lombardia
Mord ovest

[talia

MEDIA
NAZIONALE: 43,8

Mumero studenti

livello 1

3

Fercentuale studenti

livello 1
10,0%
15,7%
19,3%

28,1%

Istituto professionale

Mumero studenti
livello 2

2

Fercentuale studenti
livello 2

e i1

0,
13,8%
14,7%

16,7%

Mumero studenti
livella 3

G

Fercentuale student
livella 3

20,0%
14,6%
14,2%

14,3%

Mumero studenti

livello 4

3

Fercentuale student

livello 4
10,0%
15,0%
13,9%

13,0%

Mumero studenti
livello &

16

Fercentuale studenti
livello &

53,3%
41,0%
37,9%

27,9%

LIVELLO 1: studenti con risultati inferiori al 75% della media nazionale, cioé num. risp. corrette < 32,85%
LIVELLO 2: studenti con risultati tra il 75% e il 95% della media nazionale, cioe 32,85% <N.R.C.<41,61%
LIVELLO 3: studenti con risultati tra il 95% e il 110% della media nazionale, cioé 41,61% <N.R.C.<48,18%
LIVELLO 4: studenti con risultati tra il 110% e il 125% della media nazionale, cioé 48,18% <N.R.C.<54,75%
LIVELLO 5: studenti con risultati oltre il 125% della media nazionale, cioé N.R.C.=254,75%



Distribuzione degli

Tavola 4B Matematica

Classi

L 2A |

L 2B |
[ 2C |

2D |
L 2E |
L 2F |
L 2'G |

Istituto/Dettaglio territoriale
BGIS03100L
Lombardia
Mord ovest

Italia

MEDIA NAZIONALE: 40,2

studenti per livelli di apprendimento

Istituto tecnico
Mumero studerti Mumero studerti Mumero studerti
livello 1 livello 2 livello 3
i i 4
1 1 1
4 2 4
1 4 ]
0 2 ]
2 0 1
2 4] 2
Percentuale studenti Percentuale studenti Fercentuale studenti
livello 1 livello 2 livello 3
58% B.7% T.0%
27 9% 13,9% T.9%
27, 3% 14,0% 8,6%
38, 7% 13,1% g,0%

LIVELLO 1: N.R.C.<£30,15%

Mumero studenti
livello 4

2
4
1
2
2
4
5

Fercentuale studenti
livello 4

11,6%
1,4%
123%
11,2%

LIVELLO 2: 30,15% <N.R.C.<38,19%
LIVELLO 3: 38,19% <N.R.C.<44,22%
LIVELLO 4: 44,22% <N.R.C.<50,25%

LIVELLO 5: N.R.C.=50,25%

Mumero studenti
livello &

21
18
10
20
19
16
"

Fercentuale student
livello &

B66,9%
38,0%
37,9%
29,0%



Distribuzione degli studenti per livelli di apprendimento
Tavola 4B - Matematica

Istituto professionale

Mumero studenti Mumero studenti Mumero studerti Mumero studenti Mumero studenti

Classi

27\Ap

Istituto/Dettaglio territoriale

livella 1

1

Fercentuale studenti

livella 1

livello 2

1

Fercentuale student
livella 2

livello 3

3

Fercentuale studenti
livello 3

livello 4

2

Fercentuale studenti

livello 4

livello &

23

Fercentuale studenti

livello &

BGIS03100L 3,3% 3,3% 10,0% 6, 7% 76, 7%
Lombardia 24 5% 14, 4% 17.7% 6,6% 36, 7%
Mord ovest 28,8% 14, 3% 16,5% 5,5% 34 9%

Italia 37, 8% 16,4% 131% 4 8% 28 0%

MEDIA NAZIONALE: 25,7

LIVELLO 1: N.R.C.£19,27%
LIVELLO 2: 19,27% <N.R.C.<24,41%
LIVELLO 3: 24,41% =N.R.C.<28,27%
LIVELLO 4: 28,27% =sN.R.C.<32,12%
LIVELLO 5: N.R.C.232,12%



Tavola 5 Italiano/Matematica - numerosita 11 12

22
33
80




Correlazione tra risultati nelle prove INVALSI e voto di classe

Tavola 6
Istituzione scolastica nel suo complesso
Classi Correlazione tra voto della classe e Correlazione tra voto della classe e
purteggio di Haliano alla Prova INVALSI punteggio di Matematica alla Prova INVALSI
| 2"Ap scarsamente significativa scarsamente significativa
| 2™A scarsamente significativa medio-bassa
| 27\B scarsamente significativa scarsamente significativa
| 2"C scarsamente significativa medio-bassa
| 2"D scarsamente significativa scarsamente significativa
| INE scarsamente significativa scarsamente significativa
| = medio-bassa medio-bassa
| 2"G scarsamente significativa scarsamente significativa

Si indica la correlazione dei voti assegnati agli studenti nel primo quadrimestre dallinsegnante e |l
punteggio conseguito dalla classe nella prova. Piu la correlazione e alta, piu la valutazione del docente

risulta in linea con il risultato conseguito nelle prove.



Andamento negli ultimi anni scolastici

Tavola TA ltaliano

Anno
scolastico

201314

201415

201516

Classiflstituto

BGIS03100L

BGIS03100L

BGIS03100L

Tavola 7B Matematica

Anno
scolastico

201314

2014-15

2015-16

Classiflstituto

BGIS03100L

BGIS03100L

BGIS03100L

Media del

punteggio
percentuale
al netto del

cheating'®
66,8
60,7

502

Media del

punteggio
percentuale
al netto del

cheating'@
09
Ard

532

Esiti degli studenti
al netto del cheating
nella stessa scala
del

rapporto nazionale
1d

197.0
2103

2019

Esiti degli studenti
al netto del cheating
nella stessa scala
del

rapporto nazionale
1d

2211
2201

2127

Istituzione scolastica nel suo complesso

Differenza nei risultati
(purteggio percentuale)
rispetto a classifscuole
con
background familiare

simile 2
+8,4
+19.6

+6,1

Background

familiare
mediano

degli studenti 2 #

medic-hasso

hasso

medio-basso

Istituzione scolastica nel suo complesso

Differenza nei risultati
(punteggio percentuale)
rispetto a classifscuole

con
background familiare

simile
+17.0
+24.6

+14.8

Backqround

familiare
mediano

degli studenti = *

medio-basso

hasso

medio-bhasso

Funteggio Funteggio

Lombardia Mord ovest
5 5
. .
«» L=
4 4

Funteggio Punteggio
Lombardia Mord ovest

5

t
>

t

b

t
t
t

Funteggio
ltalia ©

>

t
t

Funteggio
ltalia ©

t
t
t

Funteggio
percentuale
osservato

76.4
61.6

506

Funteggio
percentuale
osservato

63.3
502

56,3

cheating in
percentuale
7

122
1.0

06

cheating in
percentuale
7

53
30

50



PREPARAZIONE
PRECEDENTE
DEGLI STUDENTI

FATTORI CONTESTO

e SOCIALE
ESOGENI INDIVIDUALE

T—

Figura 1. Composizione dei risultati di una prova

Il punteggio osservato rappresenta il livello di preparazione in termini di competenze
effettivamente raggiunto dagli allievi
'effetto scuola & un indicatore dell’efficacia della scuola al netto del peso dei fattori esogeni

Effetto scuola = Punteggio osservato - Punteggio atteso in base ai fattori esogeni




Effetto scuocla

Tavola 94 ltaliano

Istituto tecnico
M,.mm tra il punteggio osservato Effetto scuola Effetto scuola Effetio scuola Effetto scuola Effetto scuola
Istituzione scolastica e il punteggio della positivo leggermente positivo pari alla media leggermente negativo negativo

regione Lombardia regionale

oo [ © .

Istituto tecnico
Ml,.mﬂm“ﬂ Il punteggio osservato Effetto scuola Effetto scuola Effetto scuola Effetto scuola Effetto scuola
Istituzione scolastica e il punteggio della positivo leggermente positivo pari alla media leggermente negativa negativo

macroarea Nord ovest della macroarea

Istituto tecnico
Mmﬁgﬂsgﬁ“ﬁg’iwlﬁ . Effetto scuola Effetto scuola ;ﬂmﬁaﬂfg Effetto scuola Effetto scuola
nazionale positivo leggermente positivo e legoermente negativa negativo




Tavola 9A ltaliano

Istituto professionale
(Confronto fra il punteggio osservato Effetto scuola Effetto scuola Effetto scuola Effetto scuola Effetto scuola
dellistituzione scolastica e il punteggio della positivo leggermente positiva pari alla media leggermente negativo negativo

regione Lombardia regionale

Intorno alla media regionale 4=

sotolamedarogurio ¥ S ——

Istituto professionale

e iinurltegg?;ﬂdei a =fietlo seuola oo scuola ;ﬁﬁaﬁﬂa oo seuaE =fietto scuola
macroarea Mord ovest pos €ggerm pos della macroarea €ggerm

Istituto professionale
e e Effetto scuola Effetto scuola Srieto seuna Effetto scuola Effetto scuola
ey puntegg positivo leggermente positivo parlazi P leggermente negativo negativo




Tavola 9B Matematica

Istituto tecnico
Confronto ra il punteggio osservato Effetto scuola Effetto scuola Effetto scuola Effetta scuola Effetto scuola
dell'istituzione scolastica e il puntegaio della positivo leggermente positivo pari alla media leggermente negativa negativo

regione Lombardia regionale

Intorno alla media regionale 4=

sotola mosarogrio ¥ S ——

Istituto tecnico
e pu ntagg?at:ﬂdel B SfiEto Sevo e SE0E éﬁﬁﬁnﬂi | E“Em:‘?gzﬁ? . Eﬁmfa
macroarea Nord ovest pos €ggerm pos della macroarea €ggerm

Istituto tecnico
el e Effetto scuola Effetto scuola —rero scuoa Effetto scuola Effetto scuola
puntegg positivo legoermente positivo panazi anale leggermente negativo negativo

nazionale




Tavola 968 Matematica

Istituto professionale
(Confronto tra il punteggio osservato Effetto scuola Effetto scuola Effetto scuiola Effetto scuola Effetto scuola
dell'istituzione scolastica e il punteggio della positivo leggermente positivo pari Hlllﬂ media leggermente negativo negativo

regione Lombardia regionale

I A

Sopra la mediareginnale*

Istituto professionale
delistuzione scolastica s I peggio dela e - G e e
macroarea Nord ovest della macroarea

Sotto la media della macrnareal‘

Istituto professionale
Mm;g ﬁﬁuﬁg’imﬁ . Effetto scuola Effetto scuola ;ﬁﬁaﬁﬁa Effetto scucla Effetto scuola
positivo leggermente positivo . leggermente negativa negativo

nazionale nazionale

Softo la media nazinnale‘l‘




